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Sprawa Luzina nie musiala byé¢ sprawa wylacznie polityczna. Nie mozna
zapominaé, ze Fuzin i Aleksandrow byli matematykami. Piszacy te slowa
mial okazje spotykaé¢ wielokrotnie (rok pobytu w Moskwie, rézne konferen-
cje) profesora P. 8. Aleksandrowa i z trudem przychodzi mu pogodzié to,
co pamigta, z obrazem jaki rysujg publikowane w 40 tomie WM listy Sier-
pinskiego, Denjoy i Lebesgue’a. W tle trzeba mieé¢ na uwadze druga strone
sprawy Luzina. Wspoélng cechg obu matematykéw bylo to, co Rosjanie nazy-
waja ,pasjonarnoécia”, a chodzi o pasjonarnosé matematyczna. Przy pierw-
szym zetknig¢ciu z Luzinem miody Aleksandrow mégt odezué chldd, z jakim
przyjeta byla jego praca, w kitdrej dowiddl, ze wychodzac od zbioréw do-
mknietych mozna za pomocs operacji A, dostaé wszystkie zbiory borelowskie
na prostej. W tym samym czasie (1916) ten sam wynik uzyskal Hausdorff
i Luzin nie musial powolywaé sig na Aleksandrowa, kiedy odkryl wraz z Su-
slinem, ze moZna tg drogg dostaé takze pewne zbiory nieborelowskie, skla-
dajace si¢ razem na zakres zbioréw, ktére nazwal analitycznymi. Byla to
droga, na ktérej w tym czasie spodziewano sig dowiesé hipotezy continuum,
potwierdzajac ja na razie w zakresie zbioréw analitycznych. Mtlodzi, wéréd
nich Aleksandrow, mieli za zle ELuzinowi takze i to, Zze pdiniej umniejszyl
i role Suslina.

Sprawa nie jest calkowicie jasna. Suslin zmarl w roku 1919 i opublikowal
tylko jedng prace na temat zbioréw analitycznych (CR Paris, 1917), w ktd-
rej przy aprobacie Buzina anonsowal wspomniany wynik, a wéréd twierdzen
bylo i to kluczowe, ze jesli dopelnienie zbioru analitycznego jest borelowskie,
to i sam zbidr jest borelowski. Dowodéw twierdzen ani zapowiedzianej kon-
strukcji w tej pracy nie ma. Zbiory analityczne nazywane sg przez wielu au-
toréw, poczynajac od Hausdorffa, zbiorami Suslina. Wedlug Sierpifiskiego,
ktoéry byl §wiadkiem odkrycia, o czym czytamy w ksigzce Andrzeja Schinzla
(Warszawa 1976) ,stuszniej byloby je nazywaé zbiorams Suslina © Luzina”,
ale w ,General Topology” (Toronto 1950, Dover 2000), nazywajac zbiory
analitycznymi, twierdzenia nazywa twierdzeniami Suslina. W Matiematicze-
skoj Enciklopedii wyrazajacej, jak sie nalezy spodziewad, opinie srodowiska
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moskiewskiego, A. G. Jelkin, w hasle ,Suslina tesrema”, sam wynik przy-
pisuje Suslinowi, a wtracenie, ze ,dokazatielstwa ... byli pozze uproszczeny
N. N. Luzinym 1 tolko togda opublikowany” nie stwierdza, ze Suslin mial
pelne wlasne niepublikowane dowody. Nie przeczy ono nawet ostrej wypo-
wiedzi buzina przekazanej Sierpinskiemu, ktéry z kolei przekazal jg w liScie
do Lebesgu’a. Dowody ELuzina pojawily sic w jego ksigzce Lecons sur en-
sembles analytigues (Gauthier-Villars, 1930), w ktérej jednak dostatecznie
wyraznie zaznacza udziat Suslina w poczatkowej fazie rozwoju teorii.

Zapewne dokuczliwoéé krytyki ze strony mlodych byla w polowie lat
trzydziestych juz na tyle duza, ze Luzin dawal w rozmowachh prywatnych
upust swojemu rozgoryczeniu. Matematyczne podloze konfliktu nie obja-
wialo si¢ jedynie w sprawie Suslina. Wskazuje na nie pewien malo znany
szczegbt zwigzany z* funkcjg Urysohna, ktéra na rok przed publikacja pracy
Urysohna zostala zapisana przez W. Bogomoltows (Mat. Sb. 32 (1924), 152-
171) wzorem f(z) = sup{r:z € U(r), r = &, 0 < r < 1}, dobrze znanym
z ksigzek z topologii ogdinej. Pracg Urysohna - juz po wypadku w Bretanii —
redagowal Aleksandrow. Dlaczego nie wspomnial w niej o Bogomolowej i jej
twierdzeniu, ktére jest nazywane przez specjalistéw z teorii funkeji rzeczywi-
stych twierdzeniem Luzina-Miefiszowa? Na ten temat pisalem w Sprawozda-
niach z VII Szkoly Historii Matematyki (1996). Bogomolowa uzyskala dok-
torat u Luzina i byla autorks tylko tej jednej pracy. We wstepie wspomina
Sierpinskiego, ktéry w pewny sensie inspirowal jej poszukiwania majace na
celu ogdlne ujecie pewnych osobliwych konstrukeji Mazurkiewicza.

Przyczyn konfliktu, nie majacego jeszcze znanego pbzniej charakteru po-
litycznego, moglo by¢ wigcej. Euzin wywodzil si¢ z kregéw dawnej profesury
moskiewskiej o pogladach zachowawczych, siggajacych sympatiami do ary-
stokratycznych odgalezien narodowych, ktérych patronem w kregu matema-
tykéw moskiewskich byl Nikolaj Bugajew (1837-1903), przyjaciel pisarzy,
ludzi sztuki i filozoféw, autor oryginalnej neoleibnicjanskiej monadologii.
Uczniem Bugajewa byl Jegorow, a uczniem Jegorowa Euzin. Sam Euzin byt
pod wplywem Pawla Florenskiego, filozofa z kregéw prawostawia.

Do jakiego$ czasu nie bylo é§ladu przesladowania Y.uzina ze strony wladz.
Wyjezdzat za granicg, do Paryza, do Polski (w roku 1927 byt wraz z Ning
Bari i Miefiszowem na ZjeZdzie Polskiego Towarzystwa Matematycznego we
Lwowie). W tym samym czasie Urysohn i Aleksandrow, a potemn sam Alek-
sandrow, wybierali Niemcy i Holandig (Hausdorffa i Brouwera). Sowieckie
lata dwudzieste, to jeszcze nie sam terror, w pewnej sferze — takze w nauce
- to jeszcze przedhuzenie srebrnego przedrewolucyjnego wieku.

W roku 1928 sprawa, ktéra nas interesuje, przeniosla sie na teren po-
lityczny i uwidocznila przy wyborach do Akademii. Jegorowowi zarzucono
powigzania z czarng sotnig (wspomniane wczeéniej zwigzki narodowe arysto-
kratyczno-profesorskie). Nie pisze sie o tego rodzaju zarzutach co do Eu-
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zina. Ograniczono si¢ do wypominania mu promowanis, stabych doktoran-
téw. Chcialoby sig sprawdzi¢ w archiwach, czy za slaby doktorat uwazano
réwniez pracg Bogomotowej? W tej sytuacji dawne matematyczne animo-
zje mogly wymieszal si¢ z innymi. Mogly byé cynicznie wykorzystywane
i nabraly w koficu niechcianych rozmiaréw.

Profesor Aleksandrow byl czlowiekiem wielkiego formatu i wysokiej kul-
tury. Jego emocjonalny charakter nie pozwalal mu jednak na pozostawanie
w postawie pigknoducha. Nie pozwalaly na to réwnies sprawy, w ktérych
centrum si¢ znalazt. Byl stronniczy w swoich sadach o ludziach, ktére jed-
nak byly zawsze jego wiasnymi. Kierowal si¢ emocjami takze wobec proble-
méw matematycznych. Bledy, ktére popelnil, on i jego $rodowisko, bardzo
przezywal, o czym moégt si¢ wyrazaé jedynie w formie aluzji. Zeby postuzyé
si¢ przykladem, w jednym z jego odczytéw na ,Obszczestwie” znalazlo sig
zdanie o Emmy Noether, wobec ktérej - jak powiedzial — czujemy sig winni.
Zrozumienie tego zdania nie od razu bylo jasne. Dopiero wiele lat péZniej do-
wiadywaliSmy sig o jej emigracji w latach trzydziestych do Stanéw, a jeszcze
pééniej i o tym, %e jej prawdziwym zamiarem byt wyjazd z Rosji. Jakie byly
przeszkody, kt6rych zaprzyjaznieni matematycy w Moskwie nie mogli poko-
naé, aluzja nie wyjasnia. Wiele z tych rzeczy, ktére okreslamy jako bledy,
byly w tamtych czasach niemozliwymi do unikniecia zdarzeniami. Jesli na-
wet byly to bledy, to u P. S. Aleksandrowa lokowaly sie w sferze wysokich
idei i wielkich pasii.
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