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WPLYNELO DO DZIF.KANATU
Wydziatu Ma

MINISTER

NAUKI I SZKOLNICTWAWYZSZEGO _ .
Warszawa, 25 PAZ 2013

: DECYZJA NR 777/KAT/2013

Na podstawie art. 42 ust. 3 w zwiazku z art. 41 ust. 1 pkt 1 i art. 47 ust. 1 ustawy z dnia
30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki (Dz. U. Nr 96, poz. 615, z p6zn. zm.) oraz
art. 104 ustawy z dnia 14. czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. 22013 1. poz. 267), po rozpatrzcniu wniosku vjedhostkiv haukowej 0 przyznanie kategorii
- naukowej, : | :
przyznaje
wnioskodawcy: |

Uniwersytetowi Slaskiemu w Katowicach; Wydzialowi Matematyki, Fizyki i Chemii

kategorie naukowa A na okres do dnia przyznania kategorii naukowej na podstawie kolejne;j
kompleksowej oceny jakosci dziatalnosci naukowéj lub badawczo-rozwojowej jednostek
naukowych przeprowadzonej w najblizszym terminie okre§lonym przéz Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego na podstawie § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 13 lipca 2012 r. w sprawie kryteriéw i trybu przyznawania kategorii naukowe;j
jednostkom naukowym (Dz. U. poz. 877 i z 2013 1. poz.‘ 191) i ogloszonym, w formie

komunikatu, w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Ministra.

Uzasadnienie

Na'podstawie § 2.ust. 2 rozpéqudzenia Ministra Nauki 1 SZkolnitha Wyzszego z dnia 13 lipca
20121 W spraw1e krytenéw 1 trybu przyznawama kategoru naukowe_] Jednostkom naukowym '
"(Dz U poz. 877iz 2013 I. poz. 191) daleJ zwanego ,,rozporzaﬁzemem chnostka naukowa
Umwersytet Slqskl w Katowxcach Wydziat Matematykl F1zyk1 i Chemii, zwana dalej

: ,,Jednostkac” wystqplla z wmosklem 0 przyzname kategorn naukoweJ 1 przekazala w dmu 12
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kw1etnla 2013 r., W systerme telemformatycznym POL-on wypelmonaC ankletq jednostki

naukowe;j.

Zgodnie z art. 41 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 30 kwwtma 2010 1. o zasadach finansowania nauki
(Dz: U. Nr 96, pOZ 615, z p6zn. zm.), ZW&HC_] dale] ,»ustawg”, kompleksowa ocena jakosci
dziatalnoéci naukowej 1ub badawczo-rozwojowej jednostek nauk_owych jest przeprowadzana
,vprzez Komitet Ewaluacji Jednostek Naukowych, zwany dale; ,,Komitétem”, ktéry w mys’l‘
art. 35 pkt 1 ustawy jest organem opinjddawczo—doradczym Ministra Nauki i Szkolnictwa

Wyzszego, zwanego dalej ,Ministrem”.

Stosownie do tresci art. 42 ust. 11 3 ustawy kategoria naukowa (A+ poziom wiodacy, A poziom
bardzo dobry, B poziom zadowalajacy z rekomendacja wzmocnienia dziatalno$ci naukowej,
badawczo-rozwojpwej lub stymulujacej innowacyjnos¢ gospodarki, C poziom niezadowalajacy)
jest przyznawana W wyniku kompleksowej oceny jakosci dziatalnosci naﬁkowej lub badawczo-
‘rozwojowej, przeprowadzanej na podstawie wynikéw oceny poziomu naukowego prowadzonych
badan naukowych Iub prac rozwojowych oraz ich efektéw w odniesieniu do standardéw
~ miedzynarodowych, a takze oceny znaczenia dzialalnosci jednostki naukowej dla rozwoju nauki

* w skali miedzynarodowej oraz wzrostu innowacyjnosci w skali kraju.

Zgodnie z art. 42 ust. 5 ustawy, podstawowymi kryteriami oceny jakosci dziatalno$ci naukowe;
lub badawczo-rozwojowe] jednostki naukowej jest ocena:
1) poziomu naukowego prowadzonych badan naukowych lub prac rozwojowych;
2) efektéw dziatalnosci naukowej w odniesieniu do standardéw migdzynarodowych

— w tym zwlaszcza publikacje autorstwa pracownikéw jednostki naukowej w renomowanych
wydawnictwach oraz monograﬁe naukowe, opracowane nowe technologie, mateﬁaiy, wyroby,
systemy i ustugi, wdrozenia, patenty, hbencje 1 prawa ochronne na wzory uZytkdwe, a takze
ocena znaczenia dziatalnosci jednostki naukowej dla rozwoju nauki w skali miedzynarodowej
oraz wzrostu innowacyjnosci w skali kraju, a w zakresie tworczosci artystycznej aktywny udziat
w miedzynarodowych wystawach, festiwalach, wydarzeniach artystycznych, plastycznych,

muzycznych, teatralnych i filmowych.

Na podstawie § 7 rozporzadzenia kompleksowa oceng jednostek naukowych przeprowadzono '
w grupach nauk, o ktérych mowa w art. 39 ust. 2-5 ustéwy, obejmujacych obszary wiedzy
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukdwym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz. U. Nr 65, poz. 595 zpozn zm.): ‘
1) w grupie nauk humamstycznych i spoiecznych — obszar nauk humamstycznych i obszar

nauk sPolecznych
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2) w grupie nauk Scistych i inzynierskich — obszar nauk $cistych i obszar nauk technicznych

oraz dyscypling artystyczng sztuki projektowe;

3) w grupie nauk o zyciu — obszar nauk przyrodniczych, obszar nauk rolniczych, lesnych i
wetefynaryjnych, obszar nauk medycznych i nauk o zdrowiu oraz nauk o kulturze fizycznej;
| 4) w grupie nauk o szt'ucej twérezosci artystycznej — obszar sztuki oraz dyscyplinq naukowa

nauki o sztuce.

Szczegbtowe pérametry oceny jednostek naukowych z uwzglednieniem ww. grup nauk oraz
rodzajéw jednostek naukowyéh i ich wielkosci, sposéb przeprowadzania kompleksowej oceny
jakosci dziatalnosci naukowej lub badawczo-rozwojowej jednostek naukowych oraz sposéb

dokumentowania wynikéw oceny zostaly okreslone w rozporzadzeniu.

Kompleksowg oceng Jednostki, na podstawie informacji przedstawionych przez nig w ankiecie
jednostki naukowe;j, przeprowadzﬂ Zespol ewaluacji SI-8 zlozony z ekspertéw wiasciwych dla
grupy nauk Scistych - 1nzymersklch zwany dalej ,,Zespolem ,  powolany przez

_ Przewodniczacego Komitetu, na podstaw1e art. 43 ustawy.

Ocena Jednostki zostata przeprowadzona w grupie wspélnej oceny GWO SIIFA, zwanej dalej
,GWO SIIFA”, do ktérej jednostka zostata przyporzadkowana przez Komitet zgodnie z § 16
rozporzadzenia. Sktady poszczegdlnych GWO zostaly ogloszone w Biuletynie Informacji

Publicznej na stronie podmiotowej Ministra.

Zgodnie z § 6 rozporzadzenia przy kompleksowej ocenie Jednostki stosowano nastgpujace
kryteria:

1) osiagniecia naukowe i twércze;

2) potencjat naukowy;

3) materialne efekty dziatalnosci naukowej;

4) pozostale efekty dziatalnosci naukowe;j.

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Zesp6t przyznal jednostce naukowej odrebng ocene wg'
kazdego z ww. kryteriéw kompleksowej oceny:
e D kryterium I,,Osiagnigcia naukowe i twércze” — ocena Oy = 95,99 pkt,
2) kryterium II ,,Potencjat natikowy”.— ocena Oy = 751,00 pkt,
3) kryterium IIT ,,Materialne efekty dziatalnosci héukowej” = océna‘ Om= 5,58 pkt,
4) kryterium IV_,,Pozdstale efekty dziatalno$ci naukowej” — ocena Orv = 80,00 pkt.

 Wyniki oceﬁy ZespSt prZédstaWil w karcie korhpleksowbej "c‘)ceny jédhdétkj naukowej dla grupy -
: .nauk Scistych i 1nzyn1ersklch sporzqdzonej zgodnie ze wzorem stanow1qcym zalqczmk or 5 do‘

'rozporzaldzema Przy ocenie _]CanStkl w ramach krytenum I ,,qugchm naukowe 1 twércze
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Zesp6t uwzglednit najwy'zéj punktowane osiggnigcia okreslone w § 8 ust. 11 5 rozporza;dZG
przedstawione przez Jednostke w zlozonej ankiecie jednostki naukoweJ Dokonujac ocen

Zesp6t uwzglednit przepisy § 15ust. 1, 3 10 rozporzqdzema

Wynik oceny wedlug kryterlum I ,,Omatgmgcm naukowe i tworcze” 1 wynik oceny wedlug
kryterium III ,,Materialne efekty dziatalno$ci naukowej” sg ilorazem Sumarycznej 'liézby
punktéw przyznanych Jednostce w ramach danego kryterium i liczby N, przy czym wartosci
liczby N = 202,55 i liczby Ny = >7, zgodnie z definicjami zawartymi w § 15 ust. 1 i 3
rozporzadzenia, ustalono na podstawie informacji przedstawionych przez Jednostke w ankiecie
jednostki naukowej, gdzie:

— N jest srednig arytmetyczna, z okresu objetego ankieta, liczby pracownikéw zatrudnionych
w jednostce naukowej w poszczeg6lnych latach przy realizacji badan naukowych lub prac
rozwojowych w ramach stosunku pracy, w przeliczeniu na pelny wymiar czasu pracy,
w odniesieniu do calorocznego okresu zatrudnienia, ustalonq na‘podstawie corocznie sktadanych
- o$wiadczen do celéw ubiegania si¢ o przyznanie §rodkéw finansowych na dziatalnogé statutowa;

~ N jes’t liczbg pracownikéw, w przeliczeniu na pelny wymiar czasu pracy, uwzglednianych
,przy‘ okreflaniu liczby N, ktérzy byli zatrudnieni w Jednostce przez caly okres podlegajacy
kompleksowej ocenie i nie byli autorami lub wspotautorami osiagni¢¢ naukowych lub
twérczych, o ktérych mowa w § 8 ust. 1 rozporzadzenia. Liczba N nie obejmuje pracownikéw

- inzynieryjno-technicznych.

Na podstawie wynikéw oceny przeprowadzonej przez Zesp6t, Komisja do spraw Grupy Nauk
Scistych i Inzynierskich, zwana dalej ,,Komisja”, zgodnie z § 18 ust. 4 rozporzadzenia ustalita
ostateczng, ocen§ Jednostki w ramach GWO SI1FA priy zastosowaniu metody poréwnan parami,
wykorzystujacej wazona relacj¢ przewyzszania, wedlug algorytmu okreslonego w zataczniku nr
8 do rozporzadzenia. Mozliwos¢ zaliczenia Jednostki do jednej z kategorii naukowych Komisja
ustalifa uwzgledniajac jednostke referencyjng dla kategorii A i jednostke referencyjng dla
kategorii B. Jednostka referencyjna jest to modelowa jednostka naukowa, scharakteryzowana
przez wartosci ocen ustalone dla kazdego z kryteriéw kompleksowej oceny, 0 ktérych mowa w §
6 rozporzadzenia. ; ' _
- Wartosci ocen jednostek referencyjnych igodnie z § 17 rozporzadzenia zostaty ustalone przéz
Komitet i zatwierdzone przez Ministra w dniu 9 wrzesnia 2013 1. Dla kazdej GWO zostaly
- ustalone dwie jednostki referencyjne: jednostka referencyjna dla kategorii naukowej A

i jednostka referencyjna dla kategorii naukowej B.

J édnostki referencyjne dla GWO SI1FA charakteryzuja si¢ nastepujacymi wartosciami ocen:

1. Jednostka referencyjna dla kategorﬁ A
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1) kryterium I,,Osiagnigcia naukowe i o SO 0TS ‘pkt,

2) kryterium II ,,PotenCJa{ naukowy —ocena Og= 487 41 pkt :
-3) kryterium IIT ,,Matenalne efekty dziatalnosci naukowej” — ocena Om = 13,34 pkt
4) krytenum v ,,Pozostale efekty dz1a’fa.1nosc1 naukoweJ — ocena Oy = 66,00 pkt;

2. Jednostka referencyjna dla kategoru B:
1) kIytenum I ,,Os1qgn1Q01a naukowe 1 tworcze —ocena OI =37, 54 pkt
2) kryterium II ,,Potenqal naukowy” — ocena OH =25847 pkt,
3) kryterium ITI ,Materialne efekty dzialalno$ci naukowej” — ocena O = 7,07 pkt,
4) kryteriurn‘IV ,Pozostalte efekty dzialalnos'ci naukowej” — ocena va: 35,00 pkt.

Zgodnie z usit. 2 zalacznika nr 8 ,,Algorytfn obliczania ostatecznej oceny jednostki naukowej
w ramach GWO metoda povréwnar'l"parami, Wykorzystujch wazong relacje¢ przewyzszania”
do  rozporzadzenia, Jednosfka zostala poréwnana w Zakresié ocen uzyskanych
- wg poszczegolnych krytenow ze wszystkimi pozostaiyml jednostkami naukowymi w GWO
SIIFA oraz z jednostkami referencyjnymi dla tej GWO. Poréwnanie jednostek zostato
przeprowadzone parami, odrebnie dla kazdego z czterech kryteriow oceny, zgodnie z zasadami

- okreslonymi w ust. 3—4 zatacznika nr 8 do rozporzadzenia.

W wyniku poréwnania, na podstawie zaleznosci okreslonej w ust. 5 zalacznika nr 8 do
- rozporzadzenia, ustalona zostata ostateczna ocena Jednostki o wartosci 50,59 pkt. Na podstawie
tej samej zaleznosci, ostateczna ocena jednostki réferencyjnej dla kategorii A ustalona zostala w

wysokosci -3,28 pkt, a dla jednostki referencyjnej dla kategorii B w wysokosci -63,07 pkt. -

» w zwigzku z powyzszym ostateczna ocena Jednostki jest wyzsza od ostatecznej oceny jednostki
referencyjnej dla kategorii naukowej A, co zgodnie z § 18 ust. 5 rozporzadzenia stanowi

podstawe do zaliczenia Jednostki do kategorii A.

W wyniku powyzszej oceny stwierdzono, ze jednostka spetnia kryteria okreslone w § 18 ust. 6 i

ust. 7 pkt 1 rozporzadzenia:
1) ostateczna ocena Jednostki stanowi podstawe do zaliczenia jej do kategorii naukowej A,

~2) Jednostka zostata sklasyfikowana wsréd 25% hajwyzf:j ocenionych jednostek naukowych

w GWO SIIFA,
: niezb'@dne do wylonienja jéd_nOstek naukdwych katcgorii‘naukoWej “A+.,

.Wobec powyzszego na podstaw1e § 18 ust 6 rozporzqdzema KOIl‘uS_]a przeprowadzﬁa :

" dodatkowq anath dz1aIa1nosc1 J ednosth uwzglqdnlajqc w szczegélnosm parametry okreslone W
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§ 18 ust. 7 pkt 2 rozporzadzenia. Na podstawie anah'iy Komisja stwierdzila, Zé Jednostka me
wyrozma sie Jakosmq prowadzonych badan naukowych lub prac rozwopwych oraz efektarm ich ;
realizacji w poréwnamu do mnych Jednostek naukowych w GWO SIIFA, w stopmu e

uzasadniajacym przyznanie kategorii A+.

W zwigzku z powyzszym KOIInSJa w dmu 18 wrzesnia 2013 . podqua uchwalc;, w ktoreJ

zaproponowaia przyznanie J ednostce kategoru naukowej A

W dniu 19 wrzesnia 2013 r. Komisja pfzekazala uchwale Przewodniczacemu Komitetu, ktéry na
podstaw1e art. 45 ustawy w dniu 19 wrzesnia 2013 r. wystqpﬂ do Ministra z wmosklem

0 przyzname J ednostce kategom naukoweJ A

W zwiazku z powyZSzym postanowioho jak w sentencji.

Pouczenie:
Na podstawie art. 47 ust. 2 ustawy strona"niezadowoloha z niniejszej decyzji moze sie¢ zwrécié
do Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy

w terminie 30 dni od daty doreczenia niniejszej decyzji.

Otrzymuja: :
1. wnioskodawca

2..ala

Decyzianr 777/KAT/2013 - SR : G562




